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(16) Selon la Cour européenne des droits de I'homme, « il est porté
atteinte a 1'indépendance des juges lorsque I'exécutif intervient dans
une affaire pendante devant les tribunaux en vue d’en influencer 'issue
(Sovtransavto Holding c. Ukraine, § 80 ; Mosteanu et autres c.
Roumanie, § 42) » (Guide sur l'article 6 de la Convention européenne
des droits de ’'homme, Droit a un proces équitable (volet civil), op. cit.,
§ 222, 49).

(17) Er wordt op gewezen dat de zaken in kort geding dus niet
automatisch beschouwd worden als “dermate dringend”, aangezien
daartoe een beslissing van de rechter vereist is.

(18) Zie ook, in dezelfde zin, punt 4.2 van de nota van
1 april 2020 gewijd aan het onderzoek van het ontwerp van koninklijk
besluit door de Verenigde advies- en onderzoekscommissie van de
Hoge Raad voor de Justitie.

9 AVRIL 2020. — Koninklijk Besluit nr. 2 met betrekking tot de
verlenging van de verjaringstermijnen en de andere termijnen om
in rechte te treden, alsmede de verlenging van de termijnen van de
rechtspleging en de schriftelijke behandeling voor de hoven en
rechtbanken

FILIP, Koning der Belgen,
Aan allen die nu zijn en hierna wezen zullen, Onze Groet.

Gelet op de wet van 27 maart 2020 die machtiging verleent aan de
Koning om maatregelen te nemen in de strijd tegen de verspreiding van
het coronavirus COVID-19 (Il), artikelen 2 en 5, § 1, 7°;

Gelet op het advies nr. 67.182/1-2 van de Raad van State, gegeven op
6 april 2020 met toepassing van artikel 6, tweede lid, van de wet van
27 maart 2020 die machtiging verleent aan de Koning om maatregelen
te nemen in de strijd tegen de verspreiding van het coronavirus
COVID-19 (II);

Gelet op de dringende noodzakelijkheid zo vlug mogelijk tegemoet
te komen aan de moeilijkheden die het maatschappelijk, economisch,
gerechtelijk en administratief leven ondervinden als gevolg van de
maatregelen worden genomen ter bestrijding van de verspreiding van
het Covid-19-virus;

Gelet op het advies van de Inspecteur van Financién, gegeven op
26 maart 2020;

Gelet op de regelgevingsimpactanalyse van 26 maart 2020;
Gelet op het akkoord van de Minister van begroting d.d. 28 maart 2020;

Op de voordracht van de Minister van Justitie en op het advies van
Onze in Raad vergaderde Ministers,

Hebben Wij besloten en besluiten Wij :

Artikel 1. § 1. In afwijking van de wettelijke en reglementaire
bepalingen en onverminderd de door de bevoegde overheid getroffen
of te treffen regelingen, worden de verjaringstermijnen en de andere
termijnen om een vordering in rechte in te stellen bij een burgerlijk
gerecht die verstrijken vanat de datum van de bekendmaking van dit
besluit tot en met 3 mei 2020, einddatum die door de Koning bij in
Ministerraad overlegd besluit kan worden aangepast, van rechtswege
verlengd tot één maand na afloop van die in voorkomend geval
verlengde periode.

§ 2. In de ingeleide of nog in te leiden rechtsplegingen voor de hoven
en rechtbanken, met uitzondering van de strafprocedures, tenzij die
enkel burgerlijke belangen betreffen, en de tuchtprocedures, met
inbegrip van de ordemaatregelen, worden de termijnen van rechtsple-
ging of om een rechtsmiddel in de zin van artikel 21 van het
Gerechtelijk Wetboek aan te wenden die verstrijken gedurende de in
paragraaf 1 bedoelde, in voorkomend geval verlengde periode, en
waarvan het verstrijken tot verval of tot een andere sanctie leidt of zou
kunnen leiden indien niet tijdig wordt gehandeld, van rechtswege
verlengd tot één maand na afloop van die in voorkomend geval
verlengde periode.

Indien de toepassing van het eerste lid leidt tot de verlenging van een
termijn, wordt de vervaldatum van eventueel daaropvolgende termij-
nen van rechtswege aangepast overeenkomstig de duur van de
verlenging bedoeld in het eerste lid.

Indien de toepassing van het eerste of het tweede lid ertoe leidt dat
de laatste termijn minder dan één maand voor de behandeling van de
zaak ter terechtzitting verstrijkt, wordt die van rechtswege verdaagd
naar de eerstvolgende terechtzitting een maand na afloop van de laatste
termijn, waarvan de datum overeenkomstig artikel 749 van het
Gerechtelijk Wetboek wordt bepaald.

De artikelen 52, eerste lid, 53, 54 en 55 van het Gerechtelijk Wetboek
zijn toepasselijk.

(16) Selon la Cour européenne des droits de ’homme, « il est porté
atteinte a l'indépendance des juges lorsque l'exécutif intervient dans
une affaire pendante devant les tribunaux en vue d’en influencer l'issue
(Sovtransavto Holding c. Ukraine, § 80 ; Mosteanu et autres c.
Roumanie, § 42) » (Guide sur l'article 6 de la Convention européenne
des droits de ’'homme, Droit & un proceés équitable (volet civil), op. cit.,
§ 222, p. 49).

(17) On observera que les affaires en référé ne sont donc pas
automatiquement considérées comme « si urgentes », des lors qu'une
décision du juge est requise a cet effet.

(18) Voir aussi, dans le méme sens, le point 4.2 de la note du
1°" avril 2020 consacrée a l'examen du projet d’arrété royal par la
Commission d’avis et d’enquéte du Conseil supérieur de la justice.

9 APRIL 2020. — Arrété royal n° 2 concernant la prorogation des
délais de prescription et les autres délais pour ester en justice ainsi
que la prorogation des délais de procédure et la procédure écrite
devant les cours et tribunaux

PHILIPPE, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, Salut.

Vu la loi du 27 mars 2020 habilitant le Roi a prendre des mesures de
lutte contre la propagation du coronavirus COVID-19 (II), articles 2 et
581,7°%

Vu lavis n°® 67.182/1-2 du Conseil d’Etat donné le 6 avril 2020 en
application de 1'article 6, alinéa 2, de la loi du 27 mars 2020 habilitant le

Roi a prendre des mesures de lutte contre la propagation du coronavi-
rus COVID-19 (II);

Vu l'extréme urgence de répondre aussi vite que possible aux
difficultés de fonctionnement de la vie publique, économique, judiciaire
et administrative suite aux mesures prises en vue de lutter contre la
propagation du virus Covid-19;

Vu l'avis de I'Inspecteur des Finances, donné le 26 mars 2020;

Vu l'analyse d’impact de la réglementation du 26 mars 2020;
Vu l'accord du Ministre du Budget, donné le 28 mars 2020;

Sur la proposition du Ministre de la Justice et de l'avis de Nos
Ministres qui en ont délibéré en Conseil,

Nous avons arrété et arrétons :

Article 1°". § 1. Par dérogation aux dispositions légales et réglemen-
taires et sans préjudice des régimes adoptés ou a adopter par les
autorités compétentes, les délais de prescription et les autres délais
pour introduire une demande en justice aupres dune juridiction civile
qui expirent a partir de la date de la publication de cet arrété jusqu’au
3 mai 2020 inclus, date de fin susceptible d’étre adaptée par le Roi par
arrété délibéré en Conseil des ministres, sont prolongés de plein droit
d’une durée d'un mois apres l'issue de cette période prolongée le cas
échéant.

§ 2. Dans les procédures introduites ou a introduire devant les cours
et tribunaux, a I’exception des procédures pénales, a moins qu’elles ne
concernent uniquement des intéréts civils, et des procédures discipli-
naires, y compris les mesures d’ordre, les délais de procédure ou pour
exercer une voie de recours au sens de 'article 21 du Code judiciaire qui
expirent au cours de la période visée au paragraphe 1°, prolongée le
cas échéant, et dont l'expiration entraine ou pourrait entrainer la
déchéance ou tout autre sanction si l’acte n’est pas accompli en temps
utile, sont prolongés de plein droit d'une durée d"un mois apres l'issue
de cette période prolongée le cas échéant.

Si l'application de l'alinéa 1°" entraine la prolongation d’un délai,
I’échéance des délais qui suivent éventuellement est adaptée de plein
droit conformément a la durée de la prolongation visée au pre-
mier alinéa.

Sil'application de I'alinéa 1°" ou de I'alinéa 2 a pour conséquence que
le dernier délai expire moins d’un mois avant I'examen de l'affaire a
l'audience, celle-ci est remise de plein droit a la premiere audience
disponible un mois apres 1'expiration du dernier délai et dont la date
sera fixée conformément a l'article 749 du Code judiciaire.

Les articles 52, alinéa 1°, 53, 54 en 55 du Code judiciaire sont
d’application.
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§ 3. Indien een partij aanvoert dat de voortzetting van de rechtspleging
spoedeisend is en dat vertraging gevaar oplevert, kan de rechter, op
gemotiveerd, eventueel mondeling ter terechtzitting gedaan verzoek, de
verlenging van de termijnen van rechtspleging bedoeld in paragraaf 2
uitsluiten. Indien het verzoek schriftelijk wordt gedaan, wordt het terzelf-
dertijd medegedeeld aan de andere partijen, die schriftelijk opmerkingen
kunnen bezorgen binnen acht dagen. Na het verstrijken van die termijn doet
de rechter onverwijld uitspraak op stukken.

Behalve ingeval van mondeling ter terechtzitting gedaan verzoek
waarover de rechter staande de zitting beslist, worden die partijen of
advocaten van de beslissing bij gewone brief op de hoogte gebracht.
Tegen deze beslissing staat geen enkel rechtsmiddel open.

Art. 2. § 1. Alle zaken voor de hoven en rechtbanken, met
uitzondering van de strafzaken, tenzij die enkel burgerlijke belangen
betreffen, die voor behandeling zijn vastgesteld op rechtsdagen die
plaatsvinden vanaf de tweede dag na de bekendmaking van dit besluit
tot en met 3 juni 2020, einddatum die door de Koning bijj in
Ministerraad overlegd besluit kan worden aangepast, en waarin alle
partijen conclusies hebben neergelegd, worden van rechtswege in
beraad genomen op basis van de overgelegde conclusies en stukken,
zonder mondeling pleidooi.

§ 2. In elke stand van de rechtspleging kunnen de partijen
gezamenlijk beslissen beroep te doen op de schriftelijke behandeling
bedoeld in artikel 755 van het Gerechtelijk Wetboek.

Een partij die niet kan instemmen met de toepassing van paragraaf 1,
stelt de rechter daarvan schriftelijk en gemotiveerd in kennis ten laatste
één week voor de vastgestelde rechtsdag of, voor de zaken die voor
behandeling zijn vastgesteld op rechtsdagen die plaatsvinden gedu-
rende de eerste acht dagen na de bekendmaking van dit besluit, ten
laatste de dag voor de rechtsdag.

Deze kennisgeving gebeurt met toepassing van het informaticasysteem
van Justitie bedoeld in artikel 32ter van het Gerechtelijk Wetboek of per
gewone brief die per post wordt verstuurd naar of neergelegd ter griffie.

Indien alle partijen tegen de toepassing van paragraaf 1 bezwaar
maken, wordt de zaak uitgesteld op onbepaalde of bepaalde datum.

Indien geen enkele of ten minste één, maar niet alle partijen bezwaar
maken, doet de rechter uitspraak op stukken. Hij kan de terechtzitting
laten doorgaan, eventueel via videoconferentie, de zaak uitstellen op
onbepaalde of bepaalde datum, ofwel de zaak in beraad nemen zonder
mondeling pleidooi, onverminderd de toepassing, in voorkomend
geval, van art. 1004/1 van het Gerechtelijk Wetboek.

§ 3. Wanneer de zaak in beraad wordt genomen zonder mondeling
pleidooi leggen de partijen die hun stukken nog niet ter griffie hebben
neergelegd die stukken neer binnen één week na de oorspronkelijk
vastgestelde rechtsdag of, in voorkomend geval, binnen één week na de
kennisgeving van de beslissing van de rechter bedoeld in § 2, vijfde lid,
op straffe van ambtshalve wering.

§ 4. Uiterlijk een maand nadat de zaak in beraad wordt genomen of,
in voorkomend geval, uiterlijk een maand na de neerlegging van de
dossiers bedoeld in paragraat 3 mag de rechter vragen dat de partijen
mondelinge ophelderingen geven, eventueel per videoconferentie, over
punten die hij aanwijst. In voorkomend geval bepaalt hij daartoe een
datum die door de griffier ter kennis wordt gebracht van de partijen bij
gewone brief aan hun advocaten. Heeft een partij geen advocaat dan
zendt de griffier haar rechtstreeks bericht bij gerechtsbrief.

§ 5. Indien de zaak in beraad is genomen zonder mondelinge
pleidooien geschiedt de sluiting van de debatten van rechtswege één
maand nadat de zaak in beraad is genomen of, in voorkomend geval,
één maand na de neerlegging van de dossiers bedoeld in paragraaf 3.
Indien de rechter mondelinge opheldering heeft gevraagd, wordt de
sluiting door hem uitgesproken op de dag waarop die opheldering is
verschaft.

§ 6. De beslissingen van de rechter bedoeld in dit artikel zijn niet
vatbaar voor enig rechtsmiddel.

§ 7. De termijnen bedoeld in dit artikel worden niet verlengd
ingevolge artikel 1 van dit besluit.

Art. 3. Dit besluit treedt in werking de dag waarop het in het
Belgisch Staatsblad wordt bekendgemaakt.

Art. 4. De minister bevoegd voor Justitie is belast met de uitvoering
van dit besluit.

FILIP

Van Koningswege :

De Vice-Eerste Minister, Minister van Justitie en Minister
van Europese Zaken, belast met de Regie der Gebouwen,

K. GEENS

§ 3. Si une partie prétend que la poursuite de la procédure est urgente
et qu'il y ait péril dans le retard, le tribunal peut, sur demande motivée
éventuellement présentée oralement a 1'audience, exclure la prolonga-
tion des délais de procédure prévus au paragraphe 2. Si la demande est
formulée par écrit, elle est communiquée en méme temps aux autres
parties, qui peuvent présenter des observations écrites dans un délai de
huit jours. Apres l'expiration de ce délai, le tribunal statue sans délai
sur piéces.

Sauf dans le cas d'une demande faite oralement a l’audience, sur
laquelle le juge décide sur le champ, les parties ou avocats sont
informés de la décision par simple lettre. Aucun recours n’est possible
contre cette décision.

Art. 2. Toutes les causes devant les cours et tribunaux, a 1’exception
des causes pénales, a moins qu’elles ne concernent uniquement des
intéréts civils, qui sont fixées pour étre entendues a une audience qui a
lieu a partir du deuxieme jour apres la publication du présent arrété
jusqu’au 3 juin 2020 inclus, date de fin susceptible d’étre adaptée par le
Roi par arrété délibéré en Conseil des ministres, et dans lesquelles
toutes les parties ont remis des conclusions, sont de plein droit prises en
délibéré sur la base des conclusions et pieces communiquées, sans
plaidoiries.

§ 2. Les parties peuvent, conjointement, a tout moment de la
procédure, décider de recourir a la procédure écrite visée a I'article 755
du Code judiciaire.

La partie qui ne peut accepter I'application du paragraphe 1¢, en
informe le juge par écrit et de facon motivée au plus tard une semaine
avant l'audience fixée, ou, pour les affaires qui sont fixées a des
audiences de plaidoiries qui ont lieu dans les huit jours qui suivent la
publication du présent arrété, au plus tard la veille de 1’audience.

Cette information se fait par le biais du systeme informatique de la
Justice visé a l'article 32ter du Code judiciaire ou par simple lettre,
envoyé par la poste ou déposé au greffe.

Si toutes les parties s’opposent a l'application du paragraphe 1,
I'affaire est remise a une date indéterminée ou a une date déterminée.

Si aucune des parties ou seulement une ou quelques-unes d’entre
elles s’opposent, le juge statue sur pieces. Il peut décider de tenir
l'audience, éventuellement par voie de vidéoconférence, remettre
l'affaire a une date indéterminée ou a une date déterminée ou prendre
l'affaire en délibéré sans plaidoiries, nonobstant 'application, le cas
échéant, de l'article 1004/1 du Code judiciaire.

§ 3. Si laffaire est prise en délibéré sans plaidoiries, les parties qui
n‘ont pas encore déposé leurs pieces au greffe les déposent dans un
délai d"une semaine a compter de la date initialement fixée pour plaider
ou, le cas échéant, dans un délai d’'une semaine a compter de la
notification de la décision du juge visée au § 2, alinéa 5, sous peine
d’écartement d’office.

§ 4. Au plus tard un mois apres la prise en délibéré de 1'affaire ou, le
cas échéant, au plus tard un mois a partir du dépot des dossiers visé au
paragraphe 3, le juge peut demander que les parties donnent des
explications orales, éventuellement par voie de vidéoconférence, sur les
points qu’il indique. Le cas échéant il fixe une date dont le greffier
instruit les parties par simple lettre adressée a leurs avocats. Si une
partie n'a pas d’avocat, le greffier I'avertit directement par pli judiciaire.

§ 5. Si l'affaire est prise en délibéré sans plaidoiries, la cloture des
débats a lieu de plein droit un mois apres la prise en délibéré ou, le cas
échéant, apres le dépot des dossiers visé au paragraphe 3. Si le juge
demande des explications orales, la cl6ture est prononcée par lui le jour
ol ces explications lui sont fournies.

§ 6. Les décisions du juge visées au présent article ne sont pas
susceptibles de recours.

§ 7. Les délais visés au présent article ne seront pas prolongés en
application de 'article 1 du présent arrété.

Art. 3. Le présent arrété entre en vigueur le jour de sa publication
au Moniteur belge.

Art. 4. Le ministre qui a la Justice dans ses attributions est chargé de
I'exécution du présent arrété.

PHILIPPE

Par le Roi :

Vice-Premier Ministre, Ministre de la Justice et
Ministre des Affaires Européennes, chargé de la Régie des Batiments,

K. GEENS



